Zápis z veřejného projednání  záměru

na vybudování  dětského hřiště na sídlišti Jahodnice
dne 18. května 2011, 16:00 – 18:00, budova mateřské školy Kostlivého 1218, Praha 9 Jahodnice
Přítomní: dle prezenční listiny

Účastníky setkání přivítal facilitátor Ondřej Marek. Úvodní slovo pronesl pan starosta Radek Vondra, který mimo jiné zmínil, že je jeho záměrem, aby takových setkání probíhalo více. Ocenil především místní iniciativu, která proces spustila.
Facilitátor připomenul, že cílem setkání je představit připravované projekty hřiště veřejnosti. Získat podněty od veřejnosti k těmto projektům a předložit je spolu s dalšími argumenty radě MČ k rozhodnutí. 

Základní vstupní kritéria

· Vznikl zájem ze strany místních občanů na zbudování dětského hřiště. 

· MČ má k dispozici některé herní prvky získané sponzorským darem v roce 2010. 

· Celková hodnota investice bude vycházet z nabídky vybrané realizační firmy, ale bude se pohybovat okolo 1,5 mil Kč celkové hodnoty hřiště.
· MČ má k dispozici dvě vytipované lokality, které jsou v jejím vlastnictví. 
Představení jednotlivých Variant

Proběhlo představení jednotlivých navrhovaných variant dle předložených studií. 
Varianta A 

Lokalita: plácek poblíž křižovatky ulic Manželů Dostálkových a Stružná. 
Jedná se o menší prostor v současnosti s nevyhovujícím pískovištěm.  Tato varianta počítá s umístěním 5 herních prvků včetně pískoviště určeným pro děti do 6 let. Dopadovou plochu by tvořil gumový povrch dovolující instalaci prvků s dopadem do 1 m výšky. Hřiště by bylo oploceno. 

Varianta B

Lokalita:  ulice Manželů Dostálkových vnitroblok poblíž mateřské školy Kostlivého. 
Prostor mezi parkovištěm a obytným blokem. Plánováno je umístění celkem 4 herní prvky pro děti 6 až 12 let. Dopadová plocha bude tvořena kačírkem a hřiště nebude oploceno. 
Varianty A + B je plánováno realizovat současně. 

Varianta C

Lokalita: stejně jako u varianty B ulice Manželů Dostálkových vnitroblok poblíž mateřské školy Kostlivého.
Tato varianta počítá s instalací 5 prvků pro děti do 6 let a zároveň 4 prvků pro děti 6-12 let ve stejné lokalitě jako při variantě B. Prostor lokality A by zůstal v současném stavu a v nejbližší době by nebyl více řešen.  Dopadovou plochu by tvořil kačírek a hřiště by bylo oploceno.  

Diskuze k jednotlivým  návrhům

· Varianta A nemá lezení. 
· Varianta obsahuje dva velmi podobné houpací prvky. 

· Na herní prvek „domeček“ jsou různé názory ohledně jeho atraktivity pro cílovou skupinu dětí. 
· U varianty A je třeba ohlídat orientaci klouzačky, protože při špatné orientaci, může být ze sluníčka velmi rozpálená. 

· Je dobré, že bylo pamatováno na písek. Je sice náročný na údržbu, ale děti ho mají rády.

· Nedala by se houpadla vyměnit za nějaké prolézání?

· U varianty B by bylo fajn mít více prolézaček. 

· Společný prostor pro malé i větší děti u varianty C je problematický i sympatický zároveň. 

· Pokud budeme realizovat plán C, pamatovat na lepší rozčlenění prostoru pro malé a velké děti. Např. živým plotem, či lavičkou. 

· U varianty B (stejně i u varianty C) je centrální prolézačka dost na ruce a děti se brzo unaví a prolézačka je nebaví. Nedal by se doplnit prvek na sklouznutí.

· Tento prvek není možno dále modulově rozšiřovat. Obsahuje dva rotující prvky, takže je velmi atraktivní. 

· U varianty B (stejně i u varianty C) jsou klasické houpačky dostatečně atraktivní. 
· Obecně u všech variant pamatovat na dostatečné ostínění, protože bez stromů je hřiště v létě příliš parné. 

· U varianty B je nešťastné, že parkoviště není nijak odděleno od hřiště. Např. živý plot. 

· Kdyby byla realizována varianta C. Bylo by fajn lokalitu A vybavit jednoduchým pískovištěm a plotem. 
· Dostatečně kvalitní oplocení je investice v řádů stovky tisíc. Stávající sloupky nejsou použitelné. 

· Jaká je časová představa realizace hřiště?

· Pokud budeme realizovat hřiště ze stávajících prvků, tak je reálný termín konce srpna. 
· Jaká je preference MČ k předloženým variantům. 

· Varianta C je méně náročná na údržbu a kontrolu ze strany MP. 
· Je centrálně položená v dobré dochozí vzdálenosti. 

· Spojení dvou kategorií dětí nám přišlo účelné pro rodiny s více dětmi. 

· Uvažovali jsme spíše o variantě koncentrované. 
Indikativní hlasování přítomných
Realizovat oddělené varianty A+B – 7 hlasů

Realizovat  koncentrovanou variantu C – 9 hlasů

Závěr

Pokud účastníci na sebe zanechali email, bude jim rozeslán zápis.  Dále budou výstupy zveřejněny na webu MČ a v Listech Prahy 14.  

Doporučení facilitátora
Ani jedna z variant nezískala jednoznačnou podporu.  V případě realizace „koncentrované“ varianty C uvažovat o levném jednoduchém řešení lokality A. (např. pískoviště, lavička plot). Zároveň se pokusit nějakou vhodnou formou oddělit prostor pro menší a větší děti v rámci jednoho hřiště. (živý plot, lavičky, cesta) V případě varianty B uvažovat o oddělení hřiště a parkoviště (živý plot, plot apod.)
Ve variantě A jsou dva podobné houpací herní prvky.  Uvažovat, zda by se nedal později jeden z nich vyměnit za instalaci prolézačky. 

Zapsal Ondřej Marek, CpKP střední Čechy.
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